Mariola KWASEK

Wyznaczanie wzorcow konsumpcji Zywnosci
metodg Warda

W Polsce o zaliczeniu ludnosci do miejskiej lub wiejskiej decyduje kryterium
administracyjne. Do ludnosci miejskiej zaliczana jest ludnos¢ zamieszkata
w miejscowosciach posiadajacych urzedowe prawa miejskie, zas do ludnosci
wiejskiej — ludnos¢ zamieszkata poza granicami administracyjnymi tych miast
(Frenkiel, 2003). W 2008 r. liczba ludnosci Polski, wedtug stanu z 31 grudnia,
wynosita 38135,9 tys. Ludnos¢ mieszkajaca na wsi stanowita 38,9% mieszkan-
cow naszego kraju (blisko 15 min)®.

Zgodnie z definicja przyjeta przez GUS, gospodarstwo domowe tworzy zespof
0s6b spokrewnionych ze sobg lub niespokrewnionych, mieszkajgcych razem
i wspdlnie utrzymujgcych sie (gospodarstwo domowe wieloosobowe) lub osoba
utrzymujgca sie samodzielnie, bez wzgledu na to, czy mieszka sama czy tez
Z innymi osobami (gospodarstwo domowe jednoosobowe). Czfonkowie rodziny
mieszkajqcy wspolnie, ale utrzymujgcy sie oddzielnie tworzg odrebne gospodar-
stwo domowe.

Od 2005 r. w badaniu budzetow gospodarstw domowych Klasyfikuje sie go-
spodarstwa domowe wedtug pieciu podstawowych grup spoteczno-ekonomicz-
nych ludnosci kraju, w ktorych wytacznym lub gtéwnym (przewazajacym) zro-
dtem utrzymania jest: 1) dochdd z pracy najemnej w sektorze publicznym lub

! Spisy przeprowadzone w 2002 r. — Narodowy Spis Powszechny Ludnosci i Mieszkan i Po-
wszechny Spis Rolny — wykazaty, ze w Polsce byto 13337,0 tys. gospodarstw domowych. Spote-
czenstwo wiejskie tworzyto 4372,5 tys. gospodarstw domowych, co stanowito 32,8% og6tu go-
spodarstw domowych w kraju.
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prywatnym — gospodarstwa pracownikéw, 2) dochdd z uzytkowanego gospo-
darstwa indywidualnego w rolnictwie — gospodarstwa rolnikéw, 3) praca na
wiasny rachunek poza gospodarstwem indywidualnym w rolnictwie lub wyko-
nywanie wolnego zawodu — gospodarstwa pracujacych na wlasny rachunek,
4) emerytura lub renta — gospodarstwa emerytow i rencistow, 5) zrodta nieza-
robkowe inne niz emerytura lub renta — gospodarstwa utrzymujacych si¢ z
niezarobkowych zrodel.

GUS udostepnia dane statystyczne dotyczace przychoddw, rozchodéw oraz
spozycia zywnosci dla czterech grup spoteczno-ekonomicznych gospodarstw
domowych: pracownikdw, rolnikéw, os6b pracujacych na wtasny rachunek oraz
emerytow i rencistow ogétem dla Polski oraz w podziale na miasta i wies. Dane
statystyczne dla gospodarstw 0s6b utrzymujacych sie z niezarobkowych zrodet,
a takze dla gospodarstw rolnikow mieszkajacych w miastach, ze wzgledu na
mata liczebnosé, nie sa publikowane.

MATERIAZY | METODYKA

Podstawowym materiatem empirycznym wykorzystanym w artykule sa wyni-
ki badan budzetéw gospodarstw domowych opracowywanych co roku przez
GUS. Badania te prowadzone sa metoda reprezentacyjna, ktdra umozliwia
uogolnianie wynikow na wszystkie gospodarstwa domowe w Kkraju.

W celu wyodrebnienia grup spoteczno-ekonomicznych gospodarstw domo-
wych mieszkajacych na obszarach wiejskich i miejskich o podobnym profilu
konsumpcji zywnosci zastosowano metode taksonomiczna, pozwalajaca na po-
grupowanie ludnosci na skupienia o podobnych wzorcach konsumpcji zywnosci.
Podstawowa metoda grupowania, ktéra pozwala na wyodrebnienie spéjnych
wewnetrznie grup obiektdéw jest analiza skupien (cluster analysis). Umozliwia
ona poréwnywanie i klasyfikowanie obiektow, ktére sa opisywane za pomoca
wielu zmiennych diagnostycznych.

W badaniu uwzgledniono siedem grup spoteczno-ekonomicznych gospo-
darstw domowych: 1) pracownicy, 2) rolnicy, 3) osoby pracujace na wiasny
rachunek, 4) emeryci i rencisci — ludnos¢ mieszkajaca na wsi oraz 5) pracowni-
cy, 6) osoby pracujace na wiasny rachunek oraz 7) emeryci i rencisci — ludnosé¢
mieszkajaca na wsi.

Algorytm przeprowadzonej analizy grupowania gospodarstw domowych o
podobnym profilu konsumpcji zywnosci sktadat sie z nastepujacych elementow:
e dobdr zmiennych diagnostycznych,
¢ konstrukcja macierzy obserwaciji,

2 Wyniki badania budzetéw gospodarstw domowych nie obejmuja gospodarstw domowych za-
mieszkujacych obiekty zbiorowego zakwaterowania, tj. doméw studenckich, doméw opieki spo-
tecznej i innych oraz gospodarstw cztonkow korpusu dyplomatycznego panstw obcych. Gospodar-
stwa domowe, ktére tworza obywatele obcych panstw mieszkajacy w Polsce stale lub przez dtuz-
szy czas i postugujacy si¢ jezykiem polskim wzigty udziat w badaniu budzetéow gospodarstw
domowych w 2008 r. (Budzety..., 2009).
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e standaryzacja zmiennych diagnostycznych,

e wybor miary podobienstwa,

wyznaczanie macierzy odlegtosci na podstawie obliczonych odlegtosci mig-
dzy wszystkimi parami obiektow,

wyb6r metody aglomeracii,

konstrukcja dendrogramu,

wybdr liczby identyfikowanych skupien,

obliczanie §rednich wartosci zmiennych diagnostycznych dla kazdego skupie-
nia,

e charakterystyka wyréznionych skupien,

¢ interpretacja wynikow.

Procedure badawcza rozpoczeto wyborem zmiennych diagnostycznych. Wia-
sciwy dobdr zmiennych diagnostycznych jest bardzo wazna procedura w anali-
zie skupien, poniewaz koncowy wynik analizy jest catkowicie zalezny od typu
zmiennych diagnostycznych uzytych jako podstawa grupowania. Nalezy wybie-
ra¢ tylko te zmienne, ktére poprawnie opisuja grupowane obiekty oraz elimino-
wac te, ktore niezbyt silnie r6znicuja badane obiekty (Grabinski, 1992).

O wyborze zmiennych diagnostycznych, poza kryteriami merytorycznym
(istotnos¢ z punktu widzenia celu badan, jednoznacznosé i precyzyjnos¢ zdefi-
niowania) oraz formalnym (niewspotliniowos¢ — zmienne wchodzace do bada-
nia nie sa wzajemnie silnie skorelowane, a wiec nie powielaja informacji, mie-
rzalnos¢ w sensie liczbowego wyrazania zmiennej, dostepno$¢ i kompletnosé
informacji statystycznych dla wszystkich badanych obiektéw), zadecydowato
takze kryterium statystyczne. Przyjeto bowiem warunek, ze wspotczynniki
zmiennosci powinny by¢é wysokie i wynosi¢ przynajmniej 15% (V>15%).
Zmienne wykazujace mate zr6znicowanie uznane zostaly za quasi-state i nie
uwzgledniono ich w badaniu.

Ostatecznie do analizy gospodarstw domowych ze wzgledu na podobienstwa
W poziomie i strukturze konsumpcji zywnosci wybrano trzydziesci zmiennych dia-
gnostycznych (tabl. 1).

Zestaw przyjetych zmiennych diagnostycznych postuzyt do skonstruowania
macierzy obserwacji 0 wymiarach 7x30. Liczba wierszy macierzy rowna jest
liczbie badanych obiektéw (grup spoteczno-ekonomicznych gospodarstw do-
mowych) — n=7, za$ liczba kolumn macierzy — liczbie zmiennych diagno-
stycznych — w=30.

Zestawione w macierzy obserwacji zmienne diagnostyczne sa wielkosciami
roznego rzedu (np. przecigtne roczne spozycie przetworéw ziemniaczanych za-
wiera sie w przedziale od 0,5 do 1,8 kg na jedna osobe, a przecietne roczne spo-
zycie ziemniakow — od 38,8 do 90,1 kg).

W analizie wielowymiarowej bardzo wazne jest ujednolicenie poziomu zmien-
nosci, bowiem zmienne przyjmujace duze wartosci moga zdominowaé analize,
gdyz maja wigkszy wptyw na odlegtos¢ migdzy obiektami niz zmienne o mniej-
szych wartosciach. Dlatego zmienne diagnostyczne poddano normalizacji w celu
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zapewnienia ich poréwnywalnosci. Zastosowano tu standaryzacje zmiennych,
ktora jest przeksztatceniem wyréwnujacym wariancje wszystkich zmiennych dia-
gnostycznych i sprowadzajacym je do jednosci. Powoduje to, ze wszystkie zmien-
ne maja jednakowe wagi, bez wzgledu na ich wariancje pierwotne (Nowak, 1984).

Standaryzacje zmiennych diagnostycznych przeprowadzono za pomoca for-
muty:

2 =M X dlak=1,2,.,w,i=12 .1
k
przy czym:
n
X :%ink
i=1
: !
Sk :[%Z(Xik — Xk )2j|
i=1
gdzie:

zy — standaryzowana wielkos¢ k-tej zmiennej w i-tym obiekcie,
Xik — wartos¢ k-tej zmiennej w i-tym obiekcie,

X, — srednia arytmetyczna k-tej zmiennej,

sx — odchylenie standardowe k-tej zmiennej,

n — liczba obiektow.

Za pomoca standaryzacji zmiennych diagnostycznych macierz obserwacji X
zostata przeksztatcona w macierz standaryzowana Z o identycznej strukturze,
zawierajaca standaryzowane wartosci poszczegélnych zmiennych.

Bezposrednim punktem wyjscia do prowadzenia analizy skupien sa odlegtosci
miedzy obiektami. Podstawa grupowania obiektéw sa odlegtosci wystepujace
miedzy parami obiektdw. Wszystkich mozliwych odlegtosci miedzy parami dla
n obiektow mozna utworzy¢ n(n-1)/2.

W analizie skupien przy grupowaniu obiektéw w skupienia wykorzystuje sie
rézne miary odlegtosci miedzy badanymi obiektami. W badaniu zastosowano
jedna z najczesciej stosowanych metryk taksonomicznych, a mianowicie odleg-
1os¢ Euklidesa okreslonag wzorem:
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gdzie:

dij — odlegtos¢ Euklidesa migdzy obiektami,
w — liczba zmiennych diagnostycznych,

Xik — wartos¢ k-tej zmiennej w i-tym obiekcie,
Xjx — wartos¢ k-tej zmiennej w j-tym obiekcie.

Odlegtosci migdzy badanymi obiektami obliczono na podstawie standaryzo-
wanych zmiennych diagnostycznych. Obliczone odlegtosci pozwalaja okresli¢
potozenie kazdego obiektu w stosunku do pozostatych, a tym samym okresli¢
miejsce tego obiektu w catej zbiorowosci, umozliwiajac przez to ich uporzad-
kowanie i klasyfikacje.

Po obliczeniu odlegtosci kazdego kolejnego obiektu od wszystkich pozosta-
tych w danej zbiorowosci otrzymano macierz odlegtosci taksonomicznych, od-
zwierciedlajaca ogdlna strukture podobienstwa. Otrzymana macierz odlegtosci
jest macierza kwadratowa o liczbie kolumn réwnej liczbie wierszy rownej licz-
bie obiektow — macierz o wymiarach 7x7. Miary odlegtosci obliczono dla kaz-
dej pary obiektdw, czyli dla 21 par obiektdw. Macierz ta jest macierza syme-
tryczna, co wynika z aksjomatu symetrii, ktéry gtosi, ze odlegtos¢ obiektu O; od
obiektu O; jest taka sama jak odlegtos¢ obiektu O; od obiektu O;:

Dj = Dji
Przekatna macierzy sklada sie z samych zer, co wynika z aksjomatu zwrotno-

sci, ktdry gtosi, ze odlegtos¢ obiektu O; od samego siebie jest minimalna i wy-
nosi zero (Marek, 1989):

Di=0

Uzyskana macierz odlegtosci poddano hierarchicznej analizie skupien. Pod-
stawowa idea tej analizy jest grupowanie obiektow w skupienia. Wyr6znia sie
dwa podejscia do problemu grupowania obiektéw — hierarchiczne i niehierar-
chiczne.

W sktad metod hierarchicznych wchodza metody:
= aglomeracyjne (taczace) — pojedynczego wiazania (najblizszego sasiedztwa),

pelnego wiazania (najdalszego sasiedztwa), srednich potaczen, $rednich pota-

czen wazonych, srodkéw ciezkosci, wazonych srodkéw ciezkosci (mediany)
oraz metoda Warda (tzw. metoda minimalnej wariancji),
= podziatowe (dzielace), np. metoda Gowera.

Metody aglomeracyjne pozwalaja taczy¢ ze soba obiekty w kolejne skupienia
na podstawie wartosci funkcji podobienstwa. Im obiekty bardziej podobne do
siebie, tym wczesniej sa ze soba taczone. W efekcie stosowania metod hierar-
chicznych uzyskuje sie dendryt lub drzewo skupien (dendrogram). Skupienia te
sa uszeregowane hierarchicznie w taki sposob, ze skupienia nizszego rzedu
wchodza w sktad skupien wyzszego rzedu, zgodnie z hierarchia podobienstwa
wystepujacego miedzy obiektami.
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Zaleta metod hierarchicznych jest wzajemne usytuowanie skupien i obiektow
w skupieniach zgodnie z rosnaca odlegtoscia, brak zatozenia co do liczby sku-
pien oraz implementacja w pakietach statystycznych.

Metody aglomeracyjne opieraja si¢ na nastepujacym schemacie postgpowa-
nia:

1) wyszukaniu w macierzy odlegtosci D pary obiektow charakteryzujacych sie
najmniejsza odlegtoscia;

2) potaczeniu pary obiektéw w jedno nowe zaglomerowane skupienie;

3) ponownym wyznaczaniu nowej macierzy odlegtosci, uwzgledniajacej nowo
powstate skupienie, a wiec ponownym obliczaniu odlegtosci i redukcji ma-
cierzy o jedna kolumne i jeden wiersz;

4) sekwencyjnym powtarzaniu kroku 1), 2) i 3) do momentu, w ktérym w ma-
cierzy odlegtosci D wystepowac bedzie tylko jedna warto$¢ charakteryzujaca
odlegtos¢ miedzy skupieniami, tzn. wtedy, kiedy wszystkie obiekty zostang
potaczone w jedno skupienie;

5) narysowaniu drzewa skupien (dendrogramu).

Poszczegblne metody aglomeracji réznia sie krokiem trzecim. Decydujaca
rolg odgrywa bowiem wyznaczanie odlegtosci migdzy nowo powstatym skupie-
niem a pozostatymi, istniejacymi juz skupieniami.

Sposréd wielu metod hierarchicznych do badan wybrano metode Warda.
Rézni sie ona od wszystkich pozostatych metod tym, ze do oszacowania odleg-
tosci migdzy skupieniami wykorzystuje podejscie analizy wariancji. Metoda ta
zmierza do minimalizacji sumy kwadratow odchylen dowolnych dwdéch hipote-
tycznych skupien, ktére moga zosta¢ uformowane na kazdym etapie analizy.
Wazna cecha tej metody jest zapewnienie minimalizacji kryterium wariancyjne-
go, ktére gtosi, ze wariancja wewnatrz skupien jest minimalna. Metoda Warda
zapewnia zatem homogeniczno$¢ wewnatrz skupien i heterogenicznos¢ miedzy
skupieniami, przez co uznawana jest za bardzo efektywna (Ward, 1963).

W badaniu przeprowadzono analize grupowania wiejskich i miejskich gospo-
darstw domowych ze wzgledu na podobienstwa we wzorcach konsumpcji zywno-
sci hierarchiczna aglomeracyjna metoda Warda. W wyniku przeprowadzonego
grupowania otrzymano trzy skupienia. Kazde ze skupien charakteryzuje odmienny
wzorzec konsumpcji zywnosci, zas grupy ludnosci tworzace dane skupienie cechu-
je zblizony profil konsumpcji zywnosci. Wyniki przeprowadzonej analizy skupien
przedstawiono w postaci wykresu, ktory obrazuje kolejne etapy taczenia obiektow.

WZORCE KONSUMPCJI ZYWNOSCI NA WSI | W MIASTACH

Na podstawie analizy spozycia podstawowych produktéw zywnosciowych
w badanych grupach spoteczno-ekonomicznych gospodarstw domowych mozna
stwierdzi¢, ze zardwno na wsi, jak i w miastach uksztattowaty si¢ charaktery-
styczne wzorce konsumpcji zywnosci. Przez wzorzec konsumpcji zywnosci
nalezy rozumie¢ powtarzalna strukture konsumpcji w zakresie rodzaju zywnosci
oraz ilosci (Gronowska-Senger, 1998).
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Grupowanie hierarchiczna aglomeracyjna metoda Warda ze wzgledu na po-
dobienstwa we wzorcach konsumpcji zywnosci dotyczyto: pracownikdw w mia-
stach — P (m); pracownikow na wsi — P (w); rolnikow — R; 0séb pracujacych
na wilasny rachunek w miastach — P/rach (m); os6b pracujacych na wiasny ra-
chunek na wsi — P/rach (w); emerytéw i rencistbw w miastach — EiR (m);
emerytow i rencistow na wsi — EiR (w).

Zroznicowanie spozycia podstawowych produktow zywnosciowych w po-
szczegollnych grupach ludnosci scharakteryzowano za pomoca trzydziestu
zmiennych diagnostycznych, ktérych wartosci zamieszczono w tabl. 1.

Przyjete zmienne diagnostyczne odznaczaty si¢ duza zmiennoscia, 0 czym
$wiadczy znaczna rozpigtos¢ wspotczynnika zmiennosci V. — od 15,7% do
42,2%. Najmniejsza warto$¢ osiagnat wspétczynnik zmiennosci dotyczacy prze-
cietnego rocznego spozycia makaronu w przeliczeniu na jedna osobe, a najwyz-
sza — wspOtczynnik zmiennosci dotyczacy spozycia wedlin podrobowych.

Podstawowe informacje o zmiennych diagnostycznych (wielkos¢ minimalna
— min, wielkos¢ maksymalna — max, srednia arytmetyczna — X, odchylenie
standardowe — s, wspétczynnik zmiennosci) zamieszczono w tabl. 2.

TABL. 1 WARTOSCI ZMIENNYCH DIAGNOSTYCZNYCH CHARAKTERYZUJACYCH
ZROZNICOWANIE POZIOMU SPOZYCIA ZYWNOSCI W GOSPODARSTWACH DOMOWYCH
WEDLUG GRUP SPOLECZNO-EKONOMICZNYCH ORAZ MIEJSCA ZAMIESZKANIA

W 2008 R.
Gospodarstwa domowe
oo Ly racujacych na P s
Zmienne diagnostyczne pracownikow rolnikow V\F/)lasn; ra)éhunek emerytow i rencistow
przecigtne roczne spozycie na osobg
miasta | wie§ | miasta | wies | miasta | wies | miasta | wieg
W kilogramach

X1 = TYZ oot 2,2 2,2 — 1,9 2,4 2,2 31 3,7
X, — pieczywo zytnie ... . 3,0 1,9 — 1,8 35 2,4 4,8 31
X3 — makaron .............. . 4,0 41 — 4,2 4,0 4,0 53 59
Xs — Maka ....cccouue 7,1 11,9 —| 161 6,6 10,2 12,0 19,9
xs — kasza i ptatki .... . 1,8 2,4 — 2,4 1,9 2,3 3,5 4,6
Xg — CUKIET .oiiiceriiiiririeieieins 12,1 18,6 —| 254 114 15,8 19,9 28,2
X7 — mieso wotowe i cielece ... 1,6 1,0 — 1,0 2,2 19 2,9 1,6
Xg — MIgSO Wieprzowe ............. 14,0 16,3 —| 295 14,9 18,6 17,8 20,3
Xg — drob ..cccoooviiien . 15,1 17,0 —| 191 14,8 17,8 22,4 23,6
X10 — podroby 1,2 1,2 — 1,4 1,2 1,2 2,4 1,8
x11 — wedliny wysokogatunkowe 78 6,4 — 78 8,6 7,7 9,5 74
X12 — wedliny podrobowe ......... 1,4 2,2 — 3,6 11 17 2,6 4,0
X13 — ryby i przetwory rybne? ... 52 48 — 51 5,6 54 7,7 6,9
X124 — Mleko $wieze ..........ccce.en. 34,6 45,6 — 68,5 35,9 46,2 51,1 68,0
X15 — jogurt i napoje mleczne ... 9,1 6,1 — 4,5 10,8 7,6 11,3 7,1
X16 — SEry twarogowe ................ 58 49 — 59 6,4 55 8,1 7,2
X17 — Sery dojrzewajace i topione 5,2 3,7 — 2,9 5,6 43 4,7 3,5
Xis — tluszcze zwierzece® .......... 14 2,0 — 3,6 11 15 2,7 35
X19 — MASIO ..ooovvvviiinnn, . 3,2 2,6 — 3,1 3,7 35 5,0 4,1
X20 — ttuszcze roslinne 9,7 11,7 — 11,7 8,5 10,1 13,3 15,3

a Bez marynat, przetworéw ze zwierzat morskich i stodkowodnych, wyrobéw garmazeryjnych i panierowanych. b Ttuszcze
zwierzece, bez masta.
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TABL. 1. WARTOSCI ZMIENNYCH DIAGNOSTYCZNYCH CHARAKTERYZUJACYCH
ZROZNICOWANIE POZIOMU SPOZYCIA ZYWNOSCI W GOSPODARSTWACH DOMOWYCH
WEDLUG GRUP SPOLECZNO-EKONOMICZNYCH ORAZ MIEJSCA ZAMIESZKANIA
W 2008 R. (dok.)

Gospodarstwa domowe

. . pracownikow rolnikow pracujqcy(r:]h nak
Zmienne diagnostyczne wiasny rachune

przecigtne roczne spozycie na osobg

emerytow i rencistow

miasta | wies | miasta | wie$ | miasta | wies | miasta | wies

W kilogramach (dok.)

Xo1 — OWOCE CYLrusowe ............. 7,3 53 — 44 8,4 6,8 10,3 6,7
X22 — banany ......ccccccoevniiininns 5,6 3,7 — 2,6 6,1 4.4 59 3,5
X23 — jabtka 12,4 134 —| 18,6 12,7 13,7 20,2 21,0
X24 — Przetwory owocowe’ ....... 2,1 1,3 — 1,3 2,2 1,7 2,3 11
X25 — WAIZYWR .ooveveverinereninienenens 42,8| 53,0 —| 68,0 445| 518 67,9 76,2
X26 — przetwory warzywne 9,5 50 — 34 10,0 6,4 11,5 5,6
Xa7 — ZIeMNIaKi .......ccovevrrerennne 499| 648 —| 901 388| 551 77,8 93,2
X28 — przetwory ziemniaczane .. 1,7 1,0 — 0,6 1,8 1,2 1,1 0,5
W litrach

%29 — wody mineralne i zrédla-

NE ot 40,8| 234 —| 191 48,7 34,0 43,6 23,6
X0 — SOKI® oo 16,3| 10,1 — 6,6 22,2 14,8 11,4 7,7

¢ Przetwory owocowe facznie z owocami suszonymi, orzechami, nasionami i pestkami. d Soki owocowe, warzywne oraz
OWOCOWO-Warzywne.

7 r 6 d1o: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

TABL. 2. WARTOSCI PODSTAWOWYCH MIAR STATYSTYCZNYCH BADANYCH
ZMIENNYCH DIAGNOSTYCZNYCH

Min Max | X s | v =2100%
Zmienne diagnostyczne X
przecigtne roczne spozycie produktéw zywnosciowych
W kilogramach
X1 == TYZ ottt 1,9 3,7 2,53 0,548 21,7
Xa — PIECZYWO ZYLNIE ..oeeeiiiiiins 18 4.8 2,93 0,949 32,4
Xs — makaron . 4,0 59 4,50 0,707 15,7
Xg = MEKA oo 6,6 19,9 11,97 4,405 36,8
Xs — kasza i platki ........coccoeoveinnninens 1,8 4,6 2,70 0,949 35,1
Xg — CUKIET .oviiiiricieieiiriias 11,4 28,2 18,77 5,874 31,3
X7 — Mmigso wotowe i cielece ... . 1,0 2,9 1,74 0,632 36,3
Xg — MigsSo wieprzowe ..... " 14,0 29,5 18,77 4,817 25,7
Xg — drob .....cccooerne. 14,8 23,6 18,54 3,146 17,0
X10 — POArODY ...oovvvciciireicicie 1,2 2,4 1,49 0,447 30,1
x11 — wedliny wysokogatunkowe ........ 6,4 9,5 7,89 1,612 20,4
X12 — wedliny podrobowe ........... . 1,1 4,0 2,37 1,000 42,2
X13 — ryby i przetwory rybne? . 4.8 7,7 5,67 1,095 19,3
X124 — mleko swieze ................. . 34,6 68,5 49,99 12,748 255
X15 — jogurt i napoje mleczne .. 45 11,3 8,07 2,280 28,3
X16 — SEry twarogowe .................. 49 8,1 6,26 1,000 16,0
X17 — sery dojrzewajace i topione ... 29 5,6 4,27 0,894 20,9

a Bez marynat, przetwor6w ze zwierzat morskich i stodkowodnych, wyrobow garmazeryjnych i panierowanych.
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TABL. 2. WARTOSCI PODSTAWOWYCH MIAR STATYSTYCZNYCH BADANYCH
ZMIENNYCH DIAGNOSTYCZNYCH (dok.)

Min Max | X s | vV =2100%
Zmienne diagnostyczne X
przecigtne roczne spozycie produktéw zywnosciowych
W kilogramach (dok..)
X1 — tlUSzCze Zwierzece® ... 11 3,6 2,26 0,949 42,0
X19 — MASIO ...oovvicicrinnnne 2,6 5,0 3,60 0,707 19,6
X20 — ttuszcze roslinne® .. 8,5 15,3 11,47 2,145 18,7
Xo1 — OWOCE Cytrusowe .. 4.4 10,3 7,03 2,025 28,8
X22 — banany ................ 2,6 6,1 4,54 1,265 27,8
Xo3 — jabtka .....ooeeinnnne 12,4 21,0 16,00 3,493 21,8
X24 — Przetwory owocowe .. 1,1 2,3 1,71 0,458 26,8
X25 — WArZYWa ..coovrveverenennns 42,0 76,2 57,74 11,983 20,8
X26 — przetwory warzywne 3,4 11,5 7,34 2,777 37,8
Xa7 — Ziemniaki .......cccccoveeunee 38,8 93,2 67,10 19,162 28,6
X28 — przetwory ziemniaczane ............. 0,5 1,8 1,13 0,447 39,6
W litrach
Xas — wody mineralne i zrédlane ........ | 19,1 | 48,7 | 33,31 | 10,648 | 32,0
X30 — SOKI @ oo 6,6 22,2 12,73 5,047 39,3

b Tluszcze zwierzece, bez masta. ¢ Przetwory owocowe facznie z owocami suszonymi, orzechami, nasionami i pestkami.
d Soki owocowe, warzywne oraz OWoCOWO-warzywne.

76 d1o: opracowanie wiasne na podstawie tabl. 1.

W celu wyeliminowania wptywu réznego rzedu wielkosci zmiennych diagno-
stycznych na przebieg analizy skupien przeprowadzono ich standaryzacje. Na
podstawie zestandaryzowanych wartosci zmiennych diagnostycznych obli-
czono odlegtosci miedzy wszystkimi parami obiektéw (grupami spoteczno-
-ekonomicznymi gospodarstw domowych) za pomoca odlegtosci Euklidesa. Im
mniejsza odlegtosé¢, tym bardziej podobne sa do siebie analizowane grupy lud-
nosci. Obliczone odlegtosci Euklidesa przedstawiono w macierzy odlegtosci
taksonomicznych (tabl. 3).

TABL. 3. MACIERZ ODLEGLOSCI EUKLIDESA MIEDZY GRUPAMI
SPOLECZNO-EKONOMICZNYMI GOSPODARSTW DOMOWYCH

Gospodarstwa domowe P (m) P (w) R P/rach (m) | P/rach (w) EiR (m) EiR (w)

0,0 30,2 67,9 15,3 19,0 44,6 71,9
30,2 0,0 41,3 425 16,2 32,6 46,6
67,9 41,3 0,0 779 50,9 38,4 16,8
15,3 42,5 77,9 0,0 28,1 52,1 81,2
19,0 16,2 50,9 28,1 0,0 329 55,5
44,6 32,6 38,4 52,1 32,9 0,0 35,2
71,9 46,6 16,8 81,2 55,5 35,2 0,0

U waga. P (m)— pracownicy w miastach, P (w) — pracownicy na wsi, R — rolnicy, P/rach (m) — osoby pracujace na
wiasny rachunek w miastach, P/rach (w) — osoby pracujace na wiasny rachunek na wsi, EiR (m) — emeryci i rencisci
w miastach, EiR (w) — emeryci i rencisci na wsi.

Zr 6 d1o: opracowanie wiasne.
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Na podstawie utworzonej macierzy odlegtosci dokonano grupowania gospo-
darstw domowych weditug grup spoteczno-ekonomicznych w skupienia ze
wzgledu na podobienstwa we wzorcach konsumpcji zywnosci. W tym celu za-
stosowano hierarchiczna aglomeracyjna metodg Warda. Przebieg grupowania
gospodarstw domowych przedstawiono w tabl. 4.

TABL. 4. HIERARCHIA AGLOMERACJI POJEDYNCZYCH SKUPIEN

. . Metoda Warda
Odlegtosci wiazania

1 2 3 4 5 6 7
15,337 i P (m) P/rach (m) | x X X X X
16,185 ... P (w) P/rach (w) | x X X X X
16,793 .o R EiR (w) |[X X X X X
38,309 ..o P (w) P/rach (w) | EIR (m) | X X X X
55,641 ..o P (m) P/rach (m) | P (w) P/rach (w) | EIR (m) |X X
114,130 .o P (m) P/rach (m) | P (w) P/rach (w) |[EIR(m) |R EiR (w)

U w a g a. Oznaczenie, jak przy tabl. 3.
716 d to: opracowanie wiasne.

Pierwsza kolumna tabeli wynikow zawiera wspotczynniki skupienia, czyli od-
legtosci wiazania, na ktérych zostaty uformowane skupienia — grupy spoteczno-
-ekonomiczne gospodarstw domowych, zas kazdy wiersz tabeli zawiera nazwy
grup spoteczno-ekonomicznych, ktére tworza dane skupienie przy danych odle-
gtosciach wiazania. W rezultacie uzyskano szes¢ skupien, przy czym kazde ze
skupien zostato wyodrgbnione na réznym poziomie odlegtosci wiazania — od
15,337 do 114,130. Na przyktad na pierwszym poziomie skupienia, przy odlegto-
$ci aglomeracyjnej réwnej 15,337, skupiane sa dwie grupy ludnosci — pracowni-
cy (w miastach) i osoby pracujace na wiasny rachunek (w miastach). Procedura
aglomeracji prowadzona jest do momentu, gdy wszystkie obiekty zostana ze soba
potaczone w jedno skupienie.

Wynikiem przeprowadzonego grupowania siedmiu grup spoteczno-ekono-
micznych ludnosci ze wzgledu na podobny profil konsumpcji zywnosci metoda
Warda jest dendrogram (wykr.).

Dendrogram, zwany poziomym hierarchicznym wykresem drzewkowym,
przedstawia kolejne etapy aglomeracji hierarchicznej grup ludnosci. Na osi po-
ziomej wykresu odtozone sa odlegtosci aglomeracyjne, przy ktorych tworzone
sa skupienia. Przy kazdym wezle na wykresie, gdzie uformowato si¢ nowe sku-
pienie, mozna odczyta¢ odlegtos¢, w ktérej odpowiednie obiekty zostaty powia-
zane ze soba, tworzac nowe pojedyncze skupienie.

Na podstawie wykresu ocenia sig, na ile podgrup mozna podzieli¢ wybrany do
analizy zbidr obiektéw. Istnieja rézne metody wyznaczania podziatu, jednak
w wigkszosci przypadkow to badacz intuicyjnie wybiera ostateczna liczbe sku-
pien, na podstawie przyjetego celu badania. Z reguty w grupowaniu obiektow
nalezy uwzgledni¢ postulat, azeby podziat koncowy byt w pewnym sensie eko-
nomiczny, tzn. aby liczba wyroznionych podzbiorow byta niezbyt duza, a same
podzbiory dobrze wyseparowane i wewngtrznie spojne (Kolonko, 1980).
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GRUPOWANIE GOSPODARSTW DOMOWYCH ZE WZGLEDU NA PODOBIENSTWA
WE WZORCACH KONSUMPCJI ZYWNOSCI METODA WARDA

Diagram dla 7 grup spoleczno-ekonomicznych gospodarstw domowych w Polsce
Metoda Warda

Odleglosci euklidesowe

P (m) ———
P/rach (m) I

P (w) ]
P/rach (w) I—

EiR (m)

R/
EiR (w)——]

gospodarstwa domowe

0 20 40 60 80 100 120

odleglos¢ wiazania

Uwaga. Jak przy tabl. 3.
Zr 6 d1o: opracowanie wlasne na podstawie tabl. 1.

W rezultacie utworzono trzy skupienia. Kazde ze skupien cechuja odmienny
poziom i struktura spozycia zywnosci, uwarunkowane przede wszystkim czyn-
nikami ekonomicznymi oraz gtéwnie kulturowymi, w tym zwyczajami zywie-
niowymi.

Oprécz podziatu gospodarstw domowych na skupienia istotna jest takze
analiza struktury kazdego z wydzielonych skupien. Dzigki temu mozna uzy-
ska¢ informacje, jakie zmienne diagnostyczne zadecydowaty o utworzeniu
poszczegblnych skupien. Do przeprowadzenia tego badania zastosowano
metodg srednich arytmetycznych.

x|

n

Wskaznikiem struktury kazdego skupienia jest iloraz o postaci:

><||

gdzie:

X, — $rednie arytmetyczne zmiennych diagnostycznych dla wydzielonych skupien,
X — srednie arytmetyczne poszczegdlnych zmiennych diagnostycznych.

Uzyskane ilorazy sa wieksze lub mniejsze od jednosci. llorazy wieksze od
jednosci swiadcza o dominacji okreslonej zmiennej diagnostycznej w skupieniu,
zas mniejsze — o ich niedoborze. Syntetyczna informacje o badanej strukturze
skupien, z uwzglednieniem dominujacych ilorazow zmiennych diagnostycznych
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we wzorcach konsumpcji zywnosci przedstawiono w tabl. 5. W skupieniu | do-
minuje 12 zmiennych diagnostycznych, ktére wyrdzniaja to skupienie od pozo-
statych skupien, w skupieniu Il — 14, a w skupieniu trzecim — 18.

TABL. 5. CHARAKTERYSTYKA STRUKTURY WYDZIELONYCH SKUPIEN

Skupienia

Gospodarstwa domowe tworzace skupienia

Dominujace ilorazy zmiennych diagnostycznych
we wzorcach konsumpcji zywnosci

pracownikéw (w miastach), pracuja-
cych na wiasny rachunek (w mia-
stach)

1,549 — spozycie przetworéw ziemniaczanych

1,512 — spozycie sokéw

1,343 — spozycie wod mineralnych i zrédlanych

1,328 — spozycie przetworéw warzywnych

1,289 — spozycie banandw

1,265 — spozycie serow dojrzewajacych i topio-
nych

1,257 — spozycie przetworéw owocowych

1,233 — spozycie jogurtu i napojéw mlecznych

1,117 — spozycie owocOw cytrusowych

1,109 — spozycie pieczywa zytniego

1,092 — spozycie migsa wotowego i cielecego

1,039 — spozycie wedlin wysokogatunkowych

pracownikéw (na wsi), pracujacych na
wiasny rachunek (na wsi), emerytow
i rencistéw (w miastach)

1,109 — spozycie migsa wotowego i cielecego
1,074 — spozycie podrobow

1,063 — spozycie owocOw cytrusowych

1,053 — spozycie ryb i przetworéw

1,040 — spozycie przetworéw warzywnych
1,036 — spozycie przetworéw owocowych
1,034 — spozycie pieczywa zytniego

1,032 — spozycie jogurtu i napojéw mlecznych
1,029 — spozycie banandw

1,029 — spozycie drobiu

1,028 — spozycie masta

1,020 — spozycie tluszczéw roslinnych

1,011 — spozycie kaszy i platkéw

1,011 — spozycie wod mineralnych i zrédlanych

rolnikdw, emerytéw i rencistéw (na
wsi)

Zr 6 d1o: opracowanie wiasne.
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1,603 — spozycie wedlin podrobowych
1,571 — spozycie ttuszczdw zwierzgcych
1,504 — spozycie maki

1,428 — spozycie cukru

1,366 — spozycie ziemniakdw

1,365 — spozycie mleka $wiezego
1,327 — spozycie migsa wieprzowego
1,296 — spozycie kaszy i platkéw
1,249 — spozycie warzyw

1,238 — spozycie jabtek

1,177 — spozycie tluszczéw roslinnych
1,152 — spozycie drobiu

1,122 — spozycie makaronu

1,107 — spozycie ryzu

1,074 — spozycie podrobéw

1,058 — spozycie ryb i przetworéw
1,046 — spozycie seréw twarogowych
1,000 — spozycie masta



Skupienie | tworza pracownicy (w miastach) oraz osoby pracujace na wiasny
rachunek (w miastach). Charakterystyczna cecha wzorca konsumpcji zywnosci
skupienia | jest wysokie spozycie: wedlin wysokogatunkowych, migsa wotowego
i cielecego, pieczywa zytniego, owocOw cytrusowych, jogurtu i napojow mlecz-
nych, przetworéw owocowych, seréw dojrzewajacych i topionych, bananéw, prze-
tworéw warzywnych, wod mineralnych i zrédlanych, sokdw oraz przetwordw
ziemniaczanych. Uzyskane ilorazy dla tych produktéw ksztattowaty sie od 1,039
dla wedlin wysokogatunkowych do 1,549 dla przetworéw ziemniaczanych.

Skupienie 11 tworza pracownicy (na wsi), osoby pracujace na wiasny rachu-
nek (na wsi) oraz emeryci i rencisci (w miastach). Charakterystyczna cecha
wzorca konsumpcji zywnosci w tych grupach ludnosci jest wysokie spozycie:
kaszy i ptatkow, wod mineralnych i zrédlanych, ttuszczéw roslinnych, masta,
drobiu, banandw, jogurtu i napojow mlecznych, pieczywa zytniego, przetworow
owocowych i warzywnych, ryb i przetworéw, owocéw cytrusowych, podrobow
oraz migsa wotowego i cielecego. Uzyskane ilorazy dla tych produktéw zywno-
sciowych ksztattowaty sie od 1,011 dla kaszy i ptatkéw do 1,109 dla miesa wo-
towego i cielecego.

Skupienie 111 tworza rolnicy oraz emeryci i rencisci (na wsi). Charakterystyczna
cecha wzorca konsumpcji zywnosci dla skupienia Il jest wysokie spozycie: ma-
sta, serow twarogowych, ryb i przetworéw, podrobdw, ryzu, makaronu, drobiu,
ttuszczow roslinnych, jabtek, warzyw, kaszy i ptatkow, migsa wieprzowego, mle-
ka $wiezego, ziemniakéw, cukru, maki, ttuszczéw zwierzecych (bez masta) oraz
wedlin podrobowych. Uzyskane ilorazy dla tych produktéw ksztattowaty sie od
1,000 dla masta do 1,603 dla wedlin podrobowych.

Wzorzec konsumpcji zywnosci stosowany przez gospodarstwa domowe pra-
cownikéw oraz osoby pracujace na wiasny rachunek mieszkajace w miastach
(skupienie I) wyrdznia najwyzsze spozycie produktow wysoko przetworzonych,
czyli drozszych produktow i o lepszej jakosci, zas najnizsze: produktéw weglo-
wodanowych, migsa wieprzowego, drobiu, podrobéw oraz wedlin podrobowych,
ttuszczéw zwierzecych i roslinnych, a takze warzyw i ziemniakéw. W skupie-
niu | przecietne roczne spozycie produktow pochodzenia roslinnego wynosi
167 kg na osobe, za$ produktow pochodzenia zwierzecego — 109 kg na osobg.

W?zorzec konsumpcji zywnosci realizowany przez gospodarstwa domowe pra-
cownikéw oraz osoby pracujace na wiasny rachunek mieszkajace na obszarach
wiejskich oraz emerytow i rencistow w miastach (skupienie Il) wyr6znia zaréwno
spozycie tanszych produktéw zywnosciowych (w tym podrobéw, drobiu oraz
kaszy i platkéw), jak i produktdw wysoko przetworzonych (ryb i przetworéw,
jogurtu i napojéw mlecznych, przetworéw warzywnych i owocowych, masta,
a takze owocow potudniowych oraz wod mineralnych i zrodlanych). W skupie-
niu Il przecietne roczne spozycie produktéw pochodzenia roslinnego wynosi
216 kg na osobe, zas produktow pochodzenia zwierzecego — 128 kg na osobe.

Wzorzec konsumpcji zywnosci przyjety przez gospodarstwa domowe rolni-
koéw oraz emerytdw i rencistdbw mieszkajacych na obszarach wiejskich (skupie-
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nie 1) wyrdznia wysokie spozycie tanszych produktéw zywnosciowych, w tym:
podrobéw, wyrobow podrobowych, produktéw zbozowych, mleka $wiezego
i thuszczoéw zwierzecych (bez masta), a takze migsa wieprzowego i cukru. Wzo-
rzec ten obfituje zatem w produkty wysokoenergetyczne i wysokokaloryczne.
W skupieniu Il przecigtne roczne spozycie produktow pochodzenia roslinnego
wynosi 271 kg na osobg, za$ produktow pochodzenia zwierzecego — 158 kg na
osobe. W tym skupieniu taczne spozycie produktéw pochodzenia roslinnego
i zwierzecego jest najwyzsze sposrdd wyrdznionych skupien — 429 kg na osobe
rocznie, a wigc jest o 24,7% wyzsze niz w skupieniu Il i az 0 55,4% wyzsze niz
w skupieniu 1.

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze w Polsce uksztaltowaty si¢ dwa charak-
terystyczne wzorce konsumpcji zywnosci, ktore mozemy nazwaé wiejskim oraz
miejskim. R6znia sie one znaczaco.

Wiejski wzorzec konsumpcji zywnosci charakteryzuje wysoki poziom spozycia
podstawowych, a tym samym tanszych produktéw zywnosciowych (podrobéw,
wyrobow podrobowych, ttuszczéw zwierzecych (bez masta), produktéw zbozo-
wych: maki, kaszy i ptatkdw) oraz produktéw pochodzacych ze spozycia natural-
nego (mleka swiezego, ziemniakdw, migsa wieprzowego, owocow i warzyw).

Miejski wzorzec konsumpcji zywnosci charakteryzuje spozycie produktow
wysoko przetworzonych, w tym: przetwordw ziemniaczanych, sokéw owocowych
i warzywnych, wdd mineralnych i zrédlanych, seréw dojrzewajacych i topionych,
jogurtu i napojéw mlecznych, wedlin wysokogatunkowych — szynki, baleronu,
poledwicy, kietbas trwatych, a takze miesa wotowego i cielecego, a wiec droz-
szych i lepszych jakosciowo produktow zywnosciowych.

Whioski

1. Na podstawie przeprowadzonego badania stwierdzono, ze miejsce zamieszka-
nia oraz przynaleznos¢ do okreslonej grupy spoteczno-ekonomicznej gospo-
darstw domowych jest istotnym czynnikiem réznicujacym poziom i strukture
Spozycia zywnosci.

2. Narzedziem umozliwiajacym identyfikacje grup ludnosci pod wzgledem
podobienstwa we wzorcach konsumpcji zywnosci jest analiza skupien.
W badaniu przeprowadzono grupowanie siedmiu grup spoteczno-ekonomicz-
nych gospodarstw domowych wedtug wzorcéw konsumpcji zywnosci hierar-
chiczna aglomeracyjna metoda Warda. Kazda grupe ludnosci scharakteryzo-
wano za pomoca trzydziestu zmiennych diagnostycznych. W wyniku prze-
prowadzonego grupowania otrzymano trzy skupienia. Kazde skupienie cha-
rakteryzuje odmienny wzorzec konsumpcji zywnosci, za§ gospodarstwa do-
mowe tworzace dane skupienie cechuje zblizony profil konsumpcji zywno-
SCi.

3. W Polsce uksztattowaty si¢ dwa charakterystyczne wzorce konsumpcji zywno-
sci — wiejski oraz miejski. Wzorce te rdznia sie miedzy soba znaczaco.
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Zaréwno wiejski, jak i miejski wzorzec konsumpcji zywnosci znacznie od-
biegaja od zasad prawidtowego zywienia. W obu wzorcach wystepuja zarow-
no niedobory pozadanych produktéw zywnosciowych, jak i nadmiar niepo-
zadanych, ktére wptywaja niekorzystnie na stan zdrowia mieszkancow Pol-
ski.

4. Nadmierna konsumpcja ttuszczéw zwierzecych, ttustego miesa i przetworow,
w tym miesa wieprzowego, wyrobow cukierniczych, wyrobow ciastkarskich,
napojow dostadzanych oraz cukru, a za mata: przetworéw zbozowych, owo-
cOw i przetworéw, warzyw i przetworéw, mleka, przetwordw mlecznych
oraz ryb i przetworow zwicksza ryzyko wystapienia przewlektych chordb
niezakaznych, potocznie zwanych chorobami dietozaleznymi, do ktérych na-
leza m.in.: choroby uktadu krazenia, nowotwory, choroby uktadu trawienne-
go, cukrzyca insulinoniezalezna, osteoporoza, a takze nadwaga i otylos¢.
Choroby te niosa ogromne zagrozenie dla zdrowia i zycia ludnosci.

5. Przyblizenie wzorca konsumpcji zywnosci w Polsce do prozdrowotnego wzor-
ca nastapi wowczas, gdy wzrosnie wiedza mieszkancdéw wsi i miast o korzyst-
nym wptywie spozywania owocow, warzyw, ryb, mleka oraz ich przetworow,
a takze pieczywa i produktéw zbozowych na zdrowie cztowieka. Nalezy zatem
zwieksza¢ spozycie tych produktow zywnosciowych, a zmniejszy¢ spozycie
cukru, wyrobdw cukierniczych, wyrobéw ciastkarskich, napojow dostadzanych
(zwtaszcza w gospodarstwach o wysokich dochodach) i innych produktow wy-
soko przetworzonych, a takze miesa wieprzowego na rzecz miesa wotowego.

6. Wyniki przeprowadzonego badania moga byé¢ przydatne do prowadzenia
odpowiedniej polityki wyzywienia w kraju, w tym edukacji spoteczenstwa
w zakresie prawidtowego zywienia, obejmujacej zardwno konsumentow, jak
i producentow zywnosci.

dr inz. Mariola Kwasek — Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej — Payi-
stwowy Instytut Badawczy
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SUMMARY

The Author analyses food consumption based on CSO's household surveys.
The article presents a survey method as well as an analysis of the food consump-
tion in socio-economic people groups. This allowed to draw a conclusion on
existing two food consumption standards: urban and rural. Both patterns differ
significantly from correct nutrition principles. The conclusions indicate neces-
sity of social education to popularise more rational diet arg habits. Health re-
quirements of food quality and nutrition should be observed by consumers as
well as food producers.

PE3IOME

Lenvio cmamvu seisiemcs onpedenenue oopazyos nompebaenus npodoeoisb-
cmeennvix npodykmoe 6 I[onvute. B cmamwe npedcmasasiemces anaius epynnu-
POBKU OOMAUIHUX XO3SAUCME NO COYUATLHO-IKOHOMUYECKUM SPYRNAM HACEeTeHUs
CenbCKUX U 20POOCKUX PALIOHO8, C MOUKU 3PEHUsL CX00Cmea 0opaszyos nompeob.ie-
HUsl  NPOO0BOILCNBEHHBIX NPOOYKMO8, UePaAPXUYECKUM  A2lOoMEPAYUOHHBIM
memoodom Yopoa. [ns ananuza Oviiu uzdpanvl mpuoyamv OUASHOCTHUYECKUX
nepemennvix. Pezynomamom epynnuposxu sensiomess mpu kiacmepa. Kaswcowiil
U3 KIACMEPO8 XaApaxmepuszyemcs pPA3HbIM YPOGHEM U CMPYKMYypou hnompe-
O1eHUst NPOO0BOILCMBEHHBIX NPOOYKMOE, A OOMAWHUE XO3AUCMEA 00pazyouue
OaHHBLI  KAACmep Xapakmepuszyem HpubiudcenHvlii. npoguib nompebdienus
Nnpo008OIbCMBEHHBIX NPOOYKMOE.

B Ilonvwe onpeoderunuce 06a omauyumenvhvle 00pasybl NOmMpedneHUs
NPOO0BOJILCMBEHHBIX NPOOYKMOB. CeNbCKUll U 20poO0cKol. Meowcdy smumu
006pasyamu bICIMynaiom 3HAYUMeNbHbIEe PASHUYD.
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